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Resumo

O presente estudo propde uma releitura da estrutura dogmatica do Direito
contemporaneo a partir da constatacdo de que a classica fragmentacéao entre
os diversos ramos da ciéncia juridica tornou-se insuficiente para enfrentar a
crescente complexidade dos conflitos familiares na sociedade do século XXI.
Sustenta-se que o Direito de Familia e o Direito Processual Penal deixaram de
constituir disciplinas paralelas para formar, em determinadas situagdes de
vulnerabilidade humana, um verdadeiro sistema constitucional cooperativo
voltado a prevencao da violéncia, a protegao integral da pessoa e a maxima
efetividade dos direitos fundamentais. A pesquisa desenvolve uma construgao
tedrica inédita denominada Microssistema Constitucional de Tutela
Preventiva da Vulnerabilidade Familiar, estruturada mediante dialogo critico
com a teoria da forca normativa da Constituicdo de Konrad Hesse, a sociedade
aberta dos intérpretes da Constituicdo de Peter Haberle, o garantismo penal de
Luigi Ferrajoli e a teoria da racionalidade da prova de Michele Taruffo, sem se
limitar a reproducédo de suas formulagdes, mas propondo uma nova categoria
hermenéutica para a doutrina juridica brasileira.

Palavras-chave: Direito de Familia. Direito Processual Penal.
Constitucionalizacdo do Direito. Hermenéutica Constitucional. Garantismo.
Prova. Inteligéncia Artificial. Vulnerabilidade Familiar.

INTRODUGAO

Poucas vezes, na historia da civilizagdo, o Direito foi tdo intensamente
provocado a reinventar-se quanto na contemporaneidade.

Durante séculos, a ciéncia juridica encontrou estabilidade em uma arquitetura
metodoldgica fundada na especializagao progressiva dos seus diversos ramos.
O Direito Civil desenvolveu sua autonomia cientifica; o Direito Penal consolidou
seus principios proprios; o Processo adquiriu independéncia dogmatica; o
Direito Administrativo estruturou sua racionalidade especifica; o Direito
Constitucional assumiu progressivamente posicao de supremacia normativa.

Essa compartimentacao representou extraordinario avanco cientifico.



Ela permitiu precisdo conceitual, aperfeicoamento técnico e sistematizacao
metodoldgica.

Todavia, aquilo que constituiu virtude para a ciéncia do século XIX comeca a
revelar importantes limitagdes diante das profundas transformagdes sociais,
tecnoldgicas e culturais do século XXI.

O Direito continua dividido.
A realidade humana deixou de ser.

As novas formas de violéncia doméstica, os conflitos parentais, a criminalidade
digital, a protecdo da infancia, a violéncia psicologica, a exposicdo da
intimidade nas redes sociais, os delitos patrimoniais praticados no ambito
familiar, a manipulagdo emocional de criancas, 0s mecanismos
contemporaneos de controle psicolégico entre companheiros, a
instrumentalizagéo dos filhos em disputas conjugais, a expanséao da inteligéncia
artificial e a crescente digitalizagdo das relagbes humanas demonstram que os
conflitos contemporéneos recusam qualquer tentativa de enquadramento
dentro de uma unica categoria juridica.

A realidade tornou-se interdisciplinar.
O Direito permanece excessivamente compartimentado.

E exatamente nessa aparente contradigdo que nasce a reflexdo proposta neste
trabalho.

A doutrina brasileira, embora extremamente rica na analise isolada do Direito
das Familias e do Direito Processual Penal, ainda ndo desenvolveu, de
maneira sistematica, uma teoria geral destinada a explicar a crescente
interdependéncia funcional entre esses dois campos do conhecimento juridico.
Essa auséncia produz consequéncias praticas relevantes.

Quando o intérprete insiste em tratar tais disciplinas como universos
absolutamente independentes, corre o risco de fragmentar justamente aquilo
que a Constituicdo pretende proteger de forma unitaria: a pessoa humana.

A Constituicdo da Republica ndo tutela compartimentos dogmaticos.

Protege pessoas.

Nao assegura direitos abstratos.

Garante existéncias concretas.

Nao distingue, diante da violéncia, se a resposta juridica sera civil, penal,
administrativa ou processual.



Exige apenas que seja constitucionalmente adequada, proporcional e eficaz.
E precisamente essa perspectiva que conduz a tese central deste estudo.

Sustento que o constitucionalismo contemporéaneo tornou possivel identificar a
formacdo de um novo espago dogmatico de convergéncia funcional entre o
Direito de Familia e o Direito Processual Penal.

Nao se trata da criacao arbitraria de um novo ramo do Direito.

Também nao se pretende dissolver as autonomias cientificas conquistadas por
cada disciplina.

O que se propde é reconhecer que determinados institutos pertencentes a
ambos 0s campos passaram a operar conjuntamente, formando aquilo que
denomino Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da
Vulnerabilidade Familiar.

A originalidade dessa construgao reside precisamente em compreender que a
Constituicdo nao apenas distribui competéncias entre os diversos ramos do
Direito.

Ela também cria zonas de convergéncia constitucional, nas quais diferentes
disciplinas deixam de atuar paralelamente para desenvolver verdadeira
cooperagao normativa.

Essa percepcdo somente se torna possivel quando se supera uma visao
meramente positivista da estrutura juridica.

O Direito moderno ndo pode mais ser compreendido como um conjunto de
cddigos independentes.

Ele deve ser interpretado como uma rede dindmica de principios, valores,
garantias e procedimentos orientados por uma finalidade comum: a protegéo
integral da dignidade da pessoa humana.

E nesse ponto que a contribuicido de Konrad Hesse assume importancia
decisiva.

Em sua obra "A Forga Normativa da Constituicao" (Die normative Kraft der
Verfassung, publicada originalmente em 1959), Hesse rompe com a viséao
segundo a qual a Constituicdo possuiria apenas significado politico-
programatico. Ao desenvolver a teoria da forga normativa da Constituicao,
demonstra que a Constituicdo nao se limita a refletir a realidade social; ela
possui vocagao para conforma-la. Sua conhecida formulacdo acerca da
necessidade de uma "vontade de Constituicao™ (Wille zur Verfassung)
revela que a eficacia constitucional depende da interagcéo entre a normatividade
do texto e o compromisso institucional de concretiza-lo.

Essa construcao ultrapassa o constitucionalismo classico.



Ela permite compreender que os principios constitucionais irradiam efeitos
sobre todo o ordenamento juridico, dissolvendo barreiras artificiais entre
disciplinas quando isso se mostra necessario para assegurar maior protecéo
aos direitos fundamentais.

E exatamente essa forca expansiva da Constituicdo que torna possivel
reconhecer a aproximacgao funcional entre o Direito das Familias e o Direito
Processual Penal.

Entretanto, essa unidade hermenéutica ndo poderia ser compreendida apenas
sob a ética da supremacia constitucional.

Ela exige igualmente uma transformacgao da propria teoria da interpretacao.

E nesse momento que emerge a extraordinaria contribuicio de Peter Haberle.
Na classica obra "A Sociedade Aberta dos Intérpretes da Constituicao"
(Die offene Gesellschaft der Verfassungsinterpreten, originalmente publicada
em 1975), Haberle rompe com a concepc¢ao tradicional segundo a qual

somente os tribunais seriam intérpretes legitimos da Constituig&o.

Sua teoria da sociedade aberta dos intérpretes sustenta que toda a
comunidade constitucional participa do processo hermenéutico.

Juizes, advogados, professores, universidades, Ministério Publico, Defensoria
Publica, psicologos, assistentes sociais, conselhos tutelares, pesquisadores e a
propria sociedade colaboram para atribuir significado concreto as normas
constitucionais.

Essa concepgdo apresenta consequéncias profundas para o objeto deste
estudo.

A protecao contemporanea da familia ndo constitui responsabilidade exclusiva
do juiz.

Ela depende da construgdo de uma verdadeira comunidade constitucional de
protecéao.

A familia deixa de ser apenas objeto do Direito Civil.

Transforma-se em espaco constitucional de realizagdo da dignidade humana.
Essa mudanca representa muito mais do que uma alterag&o terminoldgica.
Ela modifica completamente a finalidade da atividade jurisdicional.

O processo deixa de existir apenas para solucionar conflitos.

Passa a existir, sobretudo, para impedir que eles destruam vidas.



Essa talvez seja a maior transformagéo da ciéncia juridica contemporanea.
A Justica deixa de atuar exclusivamente apos a ocorréncia do dano.
Passa a organizar-se para impedir sua consumagao.

Esse deslocamento filoséfico representa uma verdadeira revolucao
epistemologica.

Durante séculos, a jurisdigdo foi concebida como atividade predominantemente
repressiva.

A contemporaneidade exige uma jurisdi¢ao preventiva.

A sentencga continua importante.

Mas a protecao da vitima tornou-se ainda mais.

A condenacgao continua necessaria.

Mas impedir a violéncia passou a constituir finalidade igualmente constitucional.

Essa nova racionalidade aproxima inevitavelmente o Direito das Familias do
Direito Processual Penal.

Ambos passam a compartilhar o mesmo compromisso constitucional: preservar
a integridade da pessoa antes que a lesao se torne irreversivel.

E justamente nesse ponto que comega a delinear-se a tese inédita defendida
neste estudo.

A meu sentir, o constitucionalismo brasileiro ja oferece todos os pressupostos
necessarios para reconhecer que a convergéncia entre esses dois ramos nao
constitui mera cooperacéao interdisciplinar.

Ela representa o nascimento de uma nova categoria hermenéutica destinada a
orientar toda a atuacao estatal nas hipoteses de vulnerabilidade familiar.

Essa categoria sera desenvolvida ao longo deste trabalho sob a denominacéo
de Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade
Familiar, cuja fundamentacgéo teorica sera construida criticamente a partir do
dialogo com Luigi Ferrajoli, Michele Taruffo e outros grandes pensadores do
constitucionalismo e da teoria do processo, sem abrir mao da formulacdo de
uma contribuicdo autoral voltada ao aperfeicoamento da doutrina juridica
brasileira.

CAPITULO |



A SUPERAGAO DA FRAGMENTAGAO D,OGMATICA E A UNIDADE
CONSTITUCIONAL DO ORDENAMENTO JURIDICO

A evolugao da ciéncia juridica nunca ocorreu mediante rupturas abruptas, mas
por sucessivos processos de reconstrugdo conceitual. Cada transformacao
histdrica revelou a insuficiéncia dos paradigmas anteriormente estabelecidos e
exigiu da doutrina a formulagcédo de novos instrumentos hermenéuticos capazes
de responder as exigéncias da realidade social.

O Direito romano estruturou-se sob a légica da casuistica; a Escola da
Exegese identificou a lei com a propria Justiga; a Pandectistica alemé& elevou o
sistema a categoria de método cientifico; Hans Kelsen procurou conferir pureza
metodoldgica a ciéncia juridica mediante a separagéo entre Direito e politica;
Norberto Bobbio desenvolveu a teoria do ordenamento juridico como sistema
de normas; Ronald Dworkin substituiu a rigidez do positivismo por uma teoria
fundada na integridade do Direito; Robert Alexy conferiu centralidade a
ponderacao entre principios constitucionais.

Cada uma dessas construcdes ampliou extraordinariamente a compreensao do
fendmeno juridico.

Todavia, todas permaneceram marcadas por uma caracteristica comum:
partiram da premissa de que os diversos ramos do Direito possuiam relativa
autonomia dogmatica.

Essa autonomia, embora cientificamente relevante, ndo corresponde mais a
realidade constitucional inaugurada pela Constituicdo da Republica de 1988.

A Constituigdo brasileira n&o foi concebida apenas como estatuto de
organizacgao do Estado.

Ela representa verdadeiro projeto civilizatdrio.

Sua vocacgao consiste em irradiar valores, principios e direitos fundamentais
para todo o sistema juridico.

Consequentemente, a autonomia dos diversos ramos do Direito ndo pode
converter-se em isolamento hermenéutico.

A especializagdo permanece necessaria.
A incomunicabilidade tornou-se incompativel com a ordem constitucional.
O Direito contemporaneo exige uma hermenéutica das conexdes.

Essa expressdo — hermenéutica das conexées — constitui um dos
fundamentos desta investigagao.

Sustento que a interpretacao constitucional do século XXI| ndo deve concentrar-
se exclusivamente na analise isolada de cada instituto juridico, mas sobretudo



na identificagdo das zonas de convergéncia funcional existentes entre
diferentes disciplinas quando todas se orientam pela concretizagao dos direitos
fundamentais.

N&o se trata de negar a autonomia cientifica do Direito de Familia ou do Direito
Processual Penal.

Ao contrario.
Cada um preserva objeto, principios, metodologia e técnicas proprias.

O que se modifica € a percepcao de que ambos podem atuar simultaneamente
sobre um mesmo fendmeno juridico sem perder sua identidade dogmatica.

Essa constatagao altera profundamente o conceito classico de sistema juridico.

O sistema deixa de ser compreendido como mera reunido de normas
organizadas hierarquicamente.

Passa a constituir verdadeira rede dindmica de cooperagao normativa.
Essa conclusao encontra sélido apoio na doutrina de Konrad Hesse.

1.1 A forca normativa da Constituicio como fundamento da integragao
sistémica

Ao publicar, em 1959, a obra Die normative Kraft der Verfassung (A Forga
Normativa da Constituicdo), Konrad Hesse ofereceu uma das mais importantes
respostas ao constitucionalismo europeu do pds-guerra.

Seu objetivo consistia em superar a concepg¢ao segundo a qual a Constituicéo
possuiria natureza predominantemente politica ou programatica.

Hesse sustentou que a Constituicdo constitui ordem juridica dotada de eficacia
propria.

Nao se limita a refletir a realidade social.
Procura conforma-la.

Sua conhecida construgdo acerca da forga normativa da Constituicao
representa verdadeira ruptura metodologica.

Segundo Hesse, a Constituigdo produz efeitos concretos porque possui
capacidade de orientar a atuagao dos poderes publicos e da sociedade.

Essa eficacia, entretanto, ndo decorre exclusivamente da existéncia formal do
texto constitucional.



Depende daquilo que o autor denominou vontade de Constituicao (Wille zur
Verfassung), expressao utilizada para indicar o compromisso institucional e
social com a realizacao concreta dos valores constitucionais.

Essa formulagdo possui extraordinaria relevancia para a tese desenvolvida
neste trabalho.

Se a Constituicdo irradia sua normatividade sobre todo o ordenamento, ela
igualmente irradia seus principios sobre todos os ramos do Direito.

A dignidade da pessoa humana, a prote¢do da familia, a prioridade absoluta
conferida a crianga e ao adolescente, a igualdade substancial, a solidariedade
familiar, a vedacao de todas as formas de violéncia e o acesso efetivo a Justica
nao pertencem ao Direito Civil, ao Direito Penal ou ao Processo.

Pertencem a Constituigéo.

E, exatamente por isso, tornam-se elementos estruturantes de todas essas
disciplinas simultaneamente.

Essa percepcdo conduz a uma consequéncia ainda pouco explorada pela
doutrina nacional.

Se os valores constitucionais sdo comuns, também os instrumentos destinados
a sua concretizagao tendem progressivamente a integragao funcional.

A medida protetiva prevista na legislacdo especial ndo protege apenas um
direito subjetivo.

Ela concretiza diretamente a dignidade da pessoa humana.
A producgao antecipada da prova nao representa apenas técnica processual.

Constitui mecanismo de protegao constitucional da verdade e da efetividade
jurisdicional.

O afastamento cautelar do agressor ndo possui natureza exclusivamente penal.

Representa instrumento constitucional de preservagcdo da familia enquanto
espaco de liberdade, respeito e desenvolvimento da personalidade.

Percebe-se, assim, que a Constituicdo modifica a prépria identidade funcional
desses institutos.

Eles deixam de ser compreendidos apenas a partir do ramo juridico em que se
encontram formalmente inseridos.

Passam a ser interpretados pela finalidade constitucional que realizam.



Essa mudanca metodoldgica constitui, a meu sentir, um dos mais significativos
avancgos da hermenéutica juridica contemporanea.

1.2 Peter Haberle e a democratizagao da interpretacéao constitucional

Se Hesse demonstra que a Constituicdo irradia normatividade sobre todo o
ordenamento, Peter Haberle demonstra quem participa dessa construgao
normativa.

Em sua obra Die offene Gesellschaft der Verfassungsinterpreten (A
Sociedade Aberta dos Intérpretes da Constituigdo), publicada originalmente em
1975, Haberle rompe definitivamente com a concepcdo monopolista da
interpretac&o constitucional.

Para ele, a Constituicdo nao pertence exclusivamente ao Poder Judiciario.

Ela pertence a sociedade.

A interpretagao constitucional realiza-se mediante permanente didlogo entre
magistrados, advogados, professores, universidades, Ministério Publico,
Defensoria Publica, entidades cientificas, organizagdes sociais e todos aqueles
que vivem concretamente a experiéncia constitucional.

Essa teoria da sociedade aberta dos intérpretes da Constituigao representa
um dos maiores avancos da hermenéutica constitucional do século XX.

Sua importancia para este estudo é decisiva.

Os conflitos familiares contemporéaneos jamais poderdo ser solucionados
exclusivamente mediante técnicas juridicas tradicionais.

Violéncia doméstica, alienagéo parental, abandono afetivo, abuso psicoldgico,
exploragdo econb6mica de idosos, exposicédo digital de criangas, perseguigcéo
virtual e manipulagdo emocional exigem conhecimentos provenientes da
Psicologia, da Psiquiatria, da Criminologia, da Sociologia, da Medicina, da
Tecnologia da Informagéao e da Ciéncia de Dados.

O juiz ja ndo decide apenas com base na lei.

Decide mediante interacdo permanente com saberes cientificos diversos.

O advogado deixa de ser mero representante processual.

Converte-se em agente de concretizagdo constitucional.

O Ministério Publico ultrapassa sua fungao acusatéria para assumir papel
institucional de protecédo da ordem juridica e dos vulneraveis.
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A Defensoria Publica deixa de representar apenas pessoas economicamente
hipossuficientes para desempenhar relevante funcdo de promog¢ao dos direitos
humanos.

As universidades deixam de produzir conhecimento abstrato.
Passam a integrar a propria estrutura interpretativa da Constituigéo.

Essa abertura hermenéutica permite compreender que a tutela da familia nao
constitui responsabilidade exclusiva de um unico 6rgao estatal.

Ela pressupde atuagéo cooperativa entre multiplas instituicoes.

E precisamente dessa cooperagdo que emerge a possibilidade de construgdo
de um verdadeiro sistema constitucional integrado de prevengao da violéncia
familiar.

Entretanto, essa abertura interpretativa imp6e igualmente limites.

A ampliagao dos sujeitos da interpretagao constitucional ndo autoriza decisdes
arbitrarias nem relativiza as garantias fundamentais.

Ao contrario.

Quanto mais complexa se torna a atuacdo estatal, maior deve ser o
compromisso com a racionalidade, a fundamentacdo e a legitimidade das
decisoes.

E exatamente nesse ponto que a teoria do garantismo penal de Luigi Ferrajoli e
a teoria da racionalidade da prova de Michele Taruffo assumem importancia
decisiva.

Ambas oferecem os limites epistemoldgicos e constitucionais dentro dos quais
a tutela preventiva podera desenvolver-se sem sacrificar as garantias
fundamentais do Estado Democratico de Direito.

E esse didlogo que sera desenvolvido no capitulo seguinte, quando se
demonstrara que a prevencdo constitucional da vulnerabilidade familiar
somente se legitima quando harmonizada com o devido processo
constitucional, a racionalidade probatéria e a preservacdo incondicional da
dignidade da pessoa humana.

CAPITULO Il

O GARANTISMO CONSTITUCIONAL, A RACIONALIDADE DA PROVA E O
NASCIMENTO DE UMA JURISDICAO PREVENTIVA
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A evolucdo da teoria constitucional produziu um dos maiores paradoxos da
modernidade juridica.

Nunca se falou tanto em direitos fundamentais.

Jamais o Estado dispds de instrumentos tecnoldgicos tao sofisticados para
protegé-los.

Entretanto, nunca a vulnerabilidade humana apresentou formas tdo complexas
de manifestacéo.

A violéncia doméstica deixou de ser exclusivamente fisica para tornar-se
psicoldgica, patrimonial, moral, sexual, informacional e digital.

Os conflitos familiares passaram a desenvolver-se silenciosamente no
ambiente virtual, nas plataformas digitais, nas redes sociais, nos aplicativos de
mensagens instantaneas, nos mecanismos de geolocalizagédo e nos sistemas
de vigilancia eletrbnica.

O dano deixou de ser apenas corporal.

Transformou-se em dano existencial.

A agressao tornou-se invisivel.

Sua prova, extremamente dificil.

Sua prevencao, absolutamente indispensavel.

Essa transformac&o exige revisdo profunda da prépria finalidade do Direito
Processual Penal.

Durante séculos, o processo penal foi concebido como instrumento destinado a
reconstrucao histérica de fatos consumados.

Sua missao consistia em descobrir o passado.

O constitucionalismo contemporaneo amplia significativamente essa fungao.
Sem abandonar sua vocagdo garantidora, o processo passa igualmente a
organizar mecanismos destinados a impedir que o ilicito se consume ou se
repita.

Essa mudanca altera a prépria filosofia do sistema processual.

A jurisdigao deixa de ocupar exclusivamente posigao retrospectiva.

Passa igualmente a desenvolver perspectiva prospectiva.

Nao mais observa apenas aquilo que ocorreu.
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Procura identificar aquilo que constitucionalmente n&o pode voltar a ocorrer.

Essa mutacdo somente pode ser compreendida mediante o didlogo com a
teoria do garantismo desenvolvida por Luigi Ferrajoli.

2.1 Luigi Ferrajoli e a reconstrugdo constitucional do processo penal

Em sua obra monumental Diritto e Ragione: Teoria del Garantismo Penale,
publicada originalmente em 1989, Luigi Ferrajoli promove uma das mais
importantes reconstrugdes epistemoldgicas do Direito Penal e do Processo
Penal contemporaneos.

Ao formular a Teoria do Garantismo Penal, Ferrajoli rejeita simultaneamente
dois extremos igualmente incompativeis com o Estado Constitucional.

De um lado, combate o autoritarismo punitivo, que transforma o processo penal
em instrumento arbitrario de poder.

De outro, afasta qualquer concepcao que enfraqueca a protecdo efetiva dos
direitos fundamentais das vitimas e da propria sociedade.

Seu garantismo n&o representa benevoléncia com a criminalidade.

Representa racionalizagao constitucional do exercicio do poder estatal.
Segundo Ferrajoli, a legitimidade do sistema penal decorre precisamente da
existéncia de um conjunto rigido de garantias destinadas a limitar a atuagdo do
Estado.

A legalidade estrita, o devido processo legal, a presungcdo de inocéncia, o
contraditorio, a imparcialidade do juiz, a motivagdo das decisdes judiciais, a
taxatividade das normas penais e a protecao da liberdade individual constituem
pressupostos irrenunciaveis da democracia constitucional.

Essa construgéo, entretanto, merece uma reflexdo complementar diante dos
novos desafios impostos pela protecdo da familia.

Ferrajoli concentrou sua investigagdo, sobretudo, na contengdo do poder
punitivo.

A realidade contemporéanea revela, contudo, um problema adicional.

Nem sempre a maior ameaca aos direitos fundamentais decorre do excesso de
intervengao estatal.

Muitas vezes ela resulta exatamente da auséncia dessa intervencao.
Quando o Estado demora a conceder medida protetiva.

Quando a violéncia psicolégica permanece invisivel.
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Quando criangas continuam submetidas ao ciclo permanente de agressdes.

Quando mulheres, idosos ou pessoas com deficiéncia permanecem expostos a
risco iminente.

Quando a omissao institucional transforma a previsibilidade da tragédia em
rotina administrativa.

Nessas hipéteses, a insuficiéncia da protegédo estatal converte-se igualmente
em violagao constitucional.

O garantismo, portanto, necessita dialogar com uma nova categoria juridica.

A garantia negativa — consistente em limitar o poder estatal — deve ser
complementada pela garantia positiva de protecéao eficaz.

A Constituigdo protege a liberdade.

Mas igualmente protege a vida, a dignidade, a integridade fisica e psicologica e
a propria existéncia da familia enquanto comunidade constitucional de afeto,
solidariedade e desenvolvimento da personalidade.

E exatamente nesse ponto que proponho uma ampliagdo da teoria garantista.

Nao para contrariar Ferrajoli.

Mas para desenvolvé-la diante das exigéncias constitucionais surgidas nas
ultimas décadas.

O Estado Democratico de Direito ndo se realiza apenas quando evita abusos.

Realiza-se igualmente quando impede que pessoas vulneraveis permanegcam
desprotegidas.

A verdadeira garantia constitucional consiste em equilibrar liberdade e
protecéao.

Essa sintese representa um dos pilares do Microssistema Constitucional de
Tutela Preventiva da Vulnerabilidade Familiar.

2.2 Michele Taruffo e a epistemologia da verdade processual

Se Ferrajoli estabelece os limites constitucionais da intervengédo estatal,
Michele Taruffo fornece os instrumentos epistemoldgicos necessarios para
legitimar essa intervencéo.

Entre suas obras mais influentes destacam-se La prova dei fatti giuridici
(1992), Semplice Verita (2009) e diversos estudos dedicados a teoria geral da
prova e da fundamentagéo das decisdes judiciais.
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Taruffo combate energicamente a concepcdo segundo a qual a verdade
processual constituiria mera ficgao formal.

Para ele, embora o processo jamais alcance verdade absoluta, possui
condigdes de produzir reconstrugdo racional dos fatos mediante critérios
cientificos de valoragao probatodria.

Sua teoria rompe tanto com o ceticismo epistemolégico quanto com o
subjetivismo judicial.

O convencimento do magistrado ndo pode decorrer de impressdes pessoais.
Necessita apoiar-se em argumentos racionalmente verificaveis.

A fundamentacdo judicial torna-se, assim, elemento indispensavel da
legitimidade democratica.

Essa construgcdao apresenta extraordinaria importdncia para os conflitos
familiares.

O Direito das Familias contemporéneo convive diariamente com situagdes nas
quais a prova assume caracteristicas extremamente peculiares.

Violéncia psicoldgica.

Violéncia moral.

Manipulacdo emocional.
Alienacao.

Controle coercitivo.

Abuso patrimonial.

Perseguicao digital.

Intimidac&o silenciosa.

Sao condutas frequentemente praticadas sem testemunhas.
Sem vestigios materiais imediatos.
Sem registros tradicionais.

A dificuldade probatéria jamais pode transformar-se em justificativa para a
omissao estatal.

Mas também nao autoriza decisdes intuitivas.
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E exatamente aqui que a contribuicdo de Taruffo demonstra sua atualidade.
A racionalidade probatéria exige ampliagdo metodoldgica.

Nao basta produzir mais provas.

E necessario compreender novas formas de producéo da verdade processual.
Pericias psicoldgicas.

Analise comportamental.

Vestigios digitais.

Metadados.

Histdricos eletronicos.

Avaliagdes interdisciplinares.

Protocolos cientificos de afericao de risco.

Todos esses elementos passam a integrar uma epistemologia contemporanea
da prova.

Entretanto, proponho ir além da formulagao de Taruffo.

A racionalidade probatéria do século XXI| devera incorporar também a
inteligéncia artificial como instrumento auxiliar da atividade jurisdicional.

Algoritmos poderéo identificar padrdes estatisticos de reincidéncia.

Sistemas inteligentes poderéo integrar informagdes provenientes de multiplos
orgaos publicos.

Ferramentas preditivas poderao indicar fatores objetivos de risco.

Modelos computacionais poderdo auxiliar magistrados na gestdo de medidas
protetivas.

Nada disso substituira a decisdao humana.

Mas ampliara significativamente sua capacidade de proteger direitos
fundamentais.

A inteligéncia artificial ndo sera fonte da decisao.
Sera fonte qualificada de informacgéo.

A decisdo continuara pertencendo ao juiz constitucional.



16

2.3 A insuficiéncia das construcdes classicas e a necessidade de uma nova
categoria dogmatica

A analise desenvolvida até aqui permite formular uma conclusao provisoria.

Konrad Hesse explica por que a Constituicdo possui forca normativa suficiente
para irradiar seus principios sobre todo o sistema juridico.

Peter Haberle demonstra que essa concretizacdo depende de uma
comunidade plural de intérpretes.

Luigi Ferrajoli estabelece as garantias constitucionais que limitam o exercicio
do poder estatal.

Michele Taruffo oferece critérios epistemoldgicos para legitimar racionalmente
a reconstrucao dos fatos.

Todos esses autores forneceram contribuicbes extraordinarias.

Nenhum deles, contudo, enfrentou diretamente um fendmeno caracteristico da
sociedade digital do século XXI: a convergéncia estrutural entre tutela familiar,
prevencdo da violéncia, processo penal, tecnologia, inteligéncia artificial e
politicas publicas de protecao.

A doutrina permanece analisando esses elementos de forma compartimentada.

A realidade constitucional passou a reuni-los.

E precisamente nesse espago ainda ndo suficientemente explorado que
emerge a categoria proposta neste estudo.

Nao se trata de ampliar o Direito de Familia.

Nem de expandir o Direito Processual Penal.

Tampouco de criar um novo ramo juridico.

Propde-se reconhecer a existéncia de uma categoria hermenéutica
transversal, constitucionalmente orientada, destinada a integrar institutos
diversos sempre que tenham por finalidade comum prevenir situagcdes de
vulnerabilidade familiar, assegurar protegdo imediata a pessoa humana e

concretizar a maxima efetividade dos direitos fundamentais.

Essa categoria — denominada Microssistema Constitucional de Tutela
Preventiva da Vulnerabilidade Familiar — ndo nasce da legislagao.

Nasce da Constituicao.

Nao decorre da vontade do intérprete.
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Resulta da convergéncia objetiva entre principios constitucionais, institutos
processuais, técnicas cautelares, instrumentos probatérios, mecanismos
tecnoldgicos e deveres positivos de protecdo impostos ao Estado Democratico
de Direito.

E essa construcdo que sera desenvolvida, sistematizada e delimitada nos
capitulos seguintes, buscando demonstrar que o constitucionalismo brasileiro ja
oferece maturidade suficiente para reconhecer sua autonomia conceitual como
instrumento de interpretacéo, integracao e aperfeicoamento da ciéncia juridica
contemporanea.

CAPITULO lll

A DOUTRINA BRASILEIRA E A NECESSIDADE DE UMA NOVA
CATEGORIA HERMENEUTICA PARA A PROTECAO CONSTITUCIONAL DA
FAMILIA

Uma das maiores virtudes da moderna doutrina juridica brasileira reside
exatamente na extraordinaria capacidade de absorver as grandes construgdes
tedricas produzidas na Europa sem renunciar a elaboracdo de categorias
proprias destinadas a solugao dos problemas nacionais.

A constitucionalizagdo do Direito Civil, o fortalecimento da eficacia horizontal
dos direitos fundamentais, a reconstrugdo do processo constitucional, o
reconhecimento da forga normativa dos principios, a ampliagdo da tutela
coletiva, a expansado das técnicas de tutela provisoria e a consolidacdo do
precedente judicial constituem exemplos inequivocos da maturidade alcangada
pela ciéncia juridica brasileira nas ultimas décadas.

Todavia, exatamente porque amadureceu, a doutrina brasileira encontra-se
diante de um novo desafio.

Ja nao basta interpretar corretamente cada ramo do Direito.

E preciso compreender como esses ramos dialogam entre si para produzir uma
protecao constitucional mais eficiente.

Esse talvez seja o grande salto epistemoldogico que caracteriza o
constitucionalismo do século XXI.

Durante décadas, a preocupacio central consistiu em constitucionalizar cada
disciplina juridica.

Hoje, o desafio é ainda maior.
Consiste em constitucionalizar as relagdes existentes entre essas disciplinas.

Essa mudanca de perspectiva representa verdadeira revolugdo metodologica.
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O objeto da interpretagao deixa de ser apenas a norma.

Passa a ser igualmente a interagdo entre normas pertencentes a diferentes
sistemas dogmaticos.

Nao basta compreender isoladamente o Direito das Familias.

E necessario compreender como ele dialoga permanentemente com o
Processo Penal, com o Processo Civil, com o Direito Constitucional, com a
Criminologia, com a Psicologia Juridica, com a Medicina Legal, com a Ciéncia
de Dados e com a Inteligéncia Artificial.

A familia contemporanea transformou-se em espago de multiplas incidéncias
normativas.

Sua protecgao tornou-se necessariamente interdisciplinar.
Essa constatagdo conduz a seguinte indagacéo cientifica:
Seria suficiente interpretar separadamente cada um desses ramos do
Direito ou ja se tornou indispensavel construir uma categoria

hermenéutica capaz de integra-los?

A meu sentir, essa segunda alternativa revela-se constitucionalmente mais
adequada.

3.1 A processualizagéo dos direitos fundamentais

O moderno processo constitucional brasileiro abandonou definitivamente a
concepgao segundo a qual o processo constituiria simples instrumento técnico
destinado a aplicacéo do direito material.

O processo passou a ser compreendido como garantia constitucional.

Mais do que procedimento.

Mais do que técnica.

Mais do que sequéncia ordenada de atos.

O processo converteu-se em espago institucional de realizagdo da propria
Constituicao.

Essa transformacdo ¢é perceptivel em praticamente todos os ramos
processuais.

As tutelas provisoérias assumiram funcdo preventiva.

As medidas cautelares deixaram de proteger apenas o processo para proteger
diretamente direitos fundamentais.
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A fundamentac&o das decisbes transformou-se em exigéncia constitucional.

A cooperagao processual passou a constituir dever juridico.

O contraditério deixou de significar simples direito de manifestacdo para
representar verdadeira participacdo democratica na formagdo da deciséo
judicial.

Essas profundas modificagdes alteraram a identidade do préprio Direito
Processual.

O processo ja n&o existe para servir ao processo.
Existe para proteger pessoas.

Esse deslocamento teleoldgico possui enorme relevancia para a tutela da
familia.

Quando o magistrado concede medida protetiva de urgéncia, determina o
afastamento cautelar do agressor, impde restricbes destinadas a preservagao
da integridade fisica ou psicolégica da vitima ou estabelece mecanismos
destinados a protecéo da infancia, ndo atua exclusivamente como juiz criminal.
Também concretiza valores estruturantes do Direito das Familias.

Da mesma forma, quando o juiz das familias disciplina guarda, convivéncia,
alimentos, protecdo de incapazes ou medidas destinadas a preservagao do
melhor interesse da crianga, frequentemente produz reflexos diretos sobre a
prevencao da violéncia e sobre a propria politica criminal do Estado.

As categorias tradicionais deixam de explicar satisfatoriamente esse fendbmeno.
A realidade constitucional tornou-se transversal.

3.2 O Direito das Familias como espacgo constitucional de protegao integral

A familia deixou de ser concebida apenas como instituicao privada.

Essa talvez represente uma das maiores conquistas do constitucionalismo
brasileiro.

A Constituicdo de 1988 deslocou definitivamente o centro da tutela juridica da
familia.

O patrimbnio cedeu lugar a dignidade.
A autoridade patriarcal foi substituida pela igualdade.

A formalidade matrimonial perdeu espaco para a afetividade.
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O vinculo biologico deixou de monopolizar a parentalidade.

A protecdo constitucional passou a alcangar todas as formas legitimas de
organizacgao familiar.

Essa profunda transformagao produziu consequéncias ainda mais abrangentes.

Se a familia constitui espago constitucional de realizagdo da dignidade
humana, sua protecao deixa de interessar exclusivamente ao Direito Civil.

Passa a interessar a Constituicao.

E tudo aquilo que interessa diretamente a Constituicdo ultrapassa
necessariamente as fronteiras de qualquer disciplina isolada.

A violéncia doméstica deixa de ser apenas infracdo penal.

Representa ruptura da ordem constitucional.

O abandono afetivo deixa de constituir apenas discussao indenizatoria.
Reflete falha na proteg&o integral da personalidade.

A violéncia psicologica deixa de ser mero conflito interpessoal.
Converte-se em ameaca direta aos direitos fundamentais.

Esse deslocamento modifica a fungéo de todo o sistema juridico.

O Estado deixa de atuar apenas quando provocado pelo conflito.

Passa a organizar mecanismos permanentes destinados a prevencao da
violéncia familiar.

3.3 A insuficiéncia das categorias tradicionais
E precisamente nesse ponto que surge uma lacuna doutrinaria.

A literatura juridica brasileira descreve, com extraordinaria precis&o, cada um
dos institutos envolvidos.

Estuda-se profundamente a tutela provisoria.
Analisa-se detalhadamente a Lei Maria da Penha.
Examinam-se as medidas cautelares penais.

Desenvolvem-se teorias sofisticadas acerca da protecdo da crianca, do
adolescente, da mulher, da pessoa idosa e da pessoa com deficiéncia.
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Entretanto, esses institutos continuam sendo examinados predominantemente
de maneira compartimentada.

Falta uma teoria geral capaz de explicar por que todos eles convergem para
uma mesma finalidade constitucional.

Essa auséncia impede a percepcado de um fendbmeno extremamente relevante.
Nao séo apenas os institutos que se aproximam.

Sao as proprias finalidades constitucionais que se unificam.

A protecao da dignidade humana, a prevencgao da violéncia, a preservagao da
convivéncia familiar saudavel, a tutela das pessoas vulneraveis, a efetividade
da jurisdicdo e a maxima protecdo dos direitos fundamentais passaram a
constituir objetivos compartilhados por diversos ramos do Direito.

Essa convergéncia produz efeitos metodoldgicos.

O intérprete deixa de perguntar a qual ramo juridico pertence determinado
instituto.

Passa a perguntar qual finalidade constitucional esse instituto realiza.
Essa mudancga de pergunta modifica completamente a resposta.

A classificagdo perde protagonismo.

A funcao constitucional assume posicao central.

3.4 A formulagao da tese

E exatamente a partir dessa constatacdo que proponho uma nova categoria
hermenéutica.

Nao se trata de criar um novo ramo do Direito.

Também n&o se pretende substituir as categorias classicas do Direito das
Familias ou do Direito Processual Penal.

O que se propde € reconhecer a existéncia de um espacgo constitucional de
integracdo funcional entre institutos pertencentes a diferentes disciplinas,
sempre que esses institutos se orientem pela prevengdo da vulnerabilidade
familiar, pela protecdo antecipada da pessoa humana e pela maxima
efetividade dos direitos fundamentais.

Essa categoria recebe a denominagcdo de Microssistema Constitucional de
Tutela Preventiva da Vulnerabilidade Familiar.

Sua existéncia decorre de cinco pressupostos fundamentais.
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O primeiro € a forga normativa da Constituicdo, que irradia principios sobre
todo o ordenamento juridico.

O segundo consiste na existéncia de deveres positivos de protecdo impostos
ao Estado pelo constitucionalismo contemporaneo.

O terceiro decorre da progressiva processualizagdo dos direitos fundamentais,
que transforma o processo em instrumento de tutela preventiva.

O quarto fundamento reside na interdisciplinaridade institucional, que exige
atuacao integrada entre magistratura, Ministério Publico, advocacia, Defensoria
Publica, policia judiciaria, equipes multidisciplinares, universidades e 6rgaos de
protecéo social.

O quinto fundamento corresponde ao advento das novas tecnologias,
especialmente da inteligéncia artificial, da ciéncia de dados e da analise
preditiva, que ampliam significativamente a capacidade estatal de identificar
fatores de risco, prevenir a escalada da violéncia e proteger pessoas em
situacao de vulnerabilidade.

A conjugacao desses cinco elementos revela que a Constituicdo ja produziu,
ainda que silenciosamente, uma nova realidade dogmatica.

Cabe agora a doutrina identifica-la, sistematiza-la e conferir-lhe unidade
conceitual.

E precisamente essa a finalidade desta investigagao.

A ciéncia juridica evolui quando consegue nomear fendmenos que ja existem
na realidade, mas ainda nao receberam adequada elaboracéo tedrica.

Talvez seja exatamente esse 0 momento historico vivido pelo Direito brasileiro.
CAPITULO IV

O MICROSSISTEMA CONSTITUCIONAL DE TUTELA PREVENTIVA DA
VULNERABILIDADE FAMILIAR: UMA NOVA CATEGORIA HERMENEUTICA
DO CONSTITUCIONALISMO BRASILEIRO

Chega-se, neste momento da investigacdo, ao nucleo central da tese
desenvolvida neste estudo.

Até aqui demonstrou-se que a Constituicio da Republica transformou
profundamente a estrutura do ordenamento juridico; que Konrad Hesse revelou
a capacidade normativa da Constituicdo de irradiar seus valores por todo o
sistema; que Peter Haberle ampliou o universo dos intérpretes constitucionais;
que Luigi Ferrajoli redefiniu os limites materiais do exercicio do poder punitivo;
que Michele Taruffo conferiu racionalidade cientifica a reconstrugcao dos fatos
no processo; e que a doutrina brasileira consolidou a constitucionalizagdo do
Direito Privado, do Processo e dos direitos fundamentais.
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Todavia, permanece uma indagagéo ainda nao suficientemente enfrentada.
Qual é a categoria dogmatica capaz de explicar a atuagao simultanea de
institutos pertencentes ao Direito Constitucional, ao Direito das Familias,
ao Direito Processual Penal, ao Direito Processual Civil, ao Direito Digital
e as politicas publicas de prote¢cdao quando todos convergem para impedir
a vulneracgao da dignidade humana no ambiente familiar?

A doutrina tradicional responderia que se trata de mera interdisciplinaridade.
Essa resposta, entretanto, parece insuficiente.

A interdisciplinaridade pressupde colaboracdo entre diferentes areas do
conhecimento.

O fendmeno observado vai além.

Nao se trata apenas de cooperagao metodoldgica.

Existe verdadeira unidade constitucional de finalidade.
Os institutos deixam de atuar apenas lado a lado.
Passam a integrar uma mesma arquitetura normativa.
Essa constatagcado conduz a formulacéo da presente tese.
4.1 A definicao conceitual do microssistema

Propbe-se definir o Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da
Vulnerabilidade Familiar como:

o conjunto sistematico de principios constitucionais, normas materiais,
instrumentos processuais, técnicas cautelares, mecanismos probatorios,
politicas publicas, tecnologias juridicas e deveres positivos de protecao
que, embora pertencentes a diferentes ramos do Direito, atuam
funcionalmente de maneira integrada para prevenir situagées de
vulnerabilidade familiar, assegurar prote¢cao antecipada da dignidade da
pessoa humana e promover a maxima efetividade dos direitos
fundamentais.

Essa definigdo permite compreender que o0 microssistema ndo nasce da
vontade do legislador.

Também n&o decorre da edicdo de um unico diploma normativo.
Sua origem é constitucional.

A Constituigdo funciona como centro gravitacional de todas essas normas.
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E ela quem |hes confere unidade axioldgica.
E ela quem impede que permanecam dispersas.

E ela quem transforma institutos aparentemente independentes em
manifestacdes de um mesmo dever constitucional de protecao.

Essa caracteristica diferencia profundamente a categoria aqui proposta dos
tradicionais microsistemas legislativos existentes no Direito brasileiro.

O Cddigo de Defesa do Consumidor constitui um microsistema legal.

O Estatuto da Crianca e do Adolescente igualmente.

O Estatuto da Pessoa |dosa também.

Todos possuem unidade decorrente da legislagao.

O microssistema ora proposto possui natureza diversa.

Sua unidade nao decorre da lei.

Resulta diretamente da Constituicao.

Por essa razao, trata-se de um microssistema constitucional.

Essa distingdo possui enorme relevancia metodologica.

Enquanto os microsistemas legislativos organizam normas editadas pelo
Parlamento, o microssistema constitucional integra principios dispersos em
multiplas fontes normativas mediante interpretagao constitucional sistematica.
Sua existéncia depende da hermenéutica.

Nao da codificagao.

4.2 Os fundamentos estruturantes do microssistema

Toda construgdo dogmatica necessita identificar seus principios estruturantes.
No caso do Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da
Vulnerabilidade Familiar, tais fundamentos podem ser sistematizados em oito
grandes eixos.

| — O principio da centralidade da dignidade da pessoa humana

A dignidade da pessoa humana deixa de ser mero fundamento abstrato da
Republica.

Transforma-se em verdadeiro vetor interpretativo de todas as decisdes estatais.
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Nenhuma técnica processual.

Nenhuma medida cautelar.

Nenhuma politica publica.

Nenhuma inovagao tecnoldgica.

Nenhum algoritmo.

Nenhuma decisao judicial.

Nenhuma atuacédo administrativa.

Pode afastar-se desse nucleo axiolégico.

A pessoa humana deixa de gravitar em torno do sistema juridico.
O sistema juridico passa a gravitar em torno da pessoa humana.

Essa inversao representa talvez a maior conquista do constitucionalismo
contemporaneo.

Il — O principio da prevengao constitucional
Tradicionalmente, o Direito organizou-se para reparar.
O paradigma ora proposto organiza-se para impedir.

A prevencao deixa de constituir simples politica publica.
Converte-se em dever constitucional.

O Estado que conhece fatores concretos de risco e permanece inerte viola a
prépria Constituicao.

A omissao estatal pode tornar-se tao lesiva quanto o excesso de intervencgao.

Essa afirmacéao representa significativa evolugao do conceito classico de tutela
jurisdicional.

[l — O principio da integracao funcional

Os diversos ramos do Direito deixam de atuar isoladamente.
Familia.

Processo Penal.

Processo Civil.
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Direitos Humanos.

Protecao de Dados.

Tecnologia.

Criminologia.

Psicologia.

Todos passam a integrar um unico sistema cooperativo.
Cada disciplina preserva sua autonomia cientifica.
Nenhuma permanece isolada.

A especializagado continua existindo.

A fragmentacao desaparece.

IV — O principio da protec&o dindmica

O Direito tradicional protege situagdes consolidadas.

O constitucionalismo contemporaneo protege processos em desenvolvimento.
A violéncia raramente surge de maneira instantanea.
Ela evolui.

Escala.

Intensifica-se.

A protecao juridica precisa acompanhar essa dinamica.
Nao basta reagir ao dano consumado.

E indispensavel interromper sua evolugao.

Dai a importdncia da analise continua do risco, da revisdo periddica das
medidas protetivas e da atuacgédo integrada entre instituicoes.

V — O principio da racionalidade tecnoldgica

A inteligéncia artificial, a ciéncia de dados e os sistemas preditivos passam a
integrar a estrutura do sistema de justica.

Todavia, sua utilizagao encontra limites intransponiveis.
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O algoritmo n&o interpreta a Constituigao.

O algoritmo n&o pondera principios.

O algoritmo n&o exerce jurisdi¢ao.

Seu papel consiste em auxiliar.

Jamais substituir.

A decisao constitucional continua pertencendo exclusivamente ao ser humano.
VI — O principio da proporcionalidade protetiva

A proporcionalidade deixa de atuar apenas como limite ao poder estatal.
Também funciona como instrumento de protecgao.

Quanto maior o risco.

Mais intensa podera ser a tutela.

Quanto menor o risco.

Mais restrita devera ser a intervencao.

Protecéo e liberdade deixam de representar valores antagdnicos.
Passam a integrar o mesmo juizo constitucional de proporcionalidade.
VIl — O principio da cooperacéo institucional

Nenhuma instituicdo protege sozinha.

Magistratura.

Advocacia.

Ministério Publico.

Defensoria Publica.

Policia Judiciaria.

Conselhos Tutelares.

Equipes psicossociais.

Universidades.
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Centros de pesquisa.
Orgaos de assisténcia social.

Todos passam a integrar uma verdadeira comunidade constitucional de
protecéao.

A omissao de qualquer desses atores compromete a eficiéncia do sistema.
VIIl — O principio da efetividade constitucional

O Direito contemporédneo nao pode contentar-se com decisbes formalmente
corretas.

A Constituicdo exige resultados concretos.

Direitos fundamentais cuja concretizagdo nao alcancga a realidade permanecem
promessas.

A efetividade converte-se em verdadeiro critério de legitimidade da atuagao
estatal.

4.3 A originalidade cientifica da tese

Toda construcdo doutrinaria somente adquire autonomia quando oferece
resposta nova a problema antigo.

A questao central que acompanha este estudo pode ser formulada em termos
simples.

Por que institutos pertencentes a diferentes ramos do Direito passaram
progressivamente a atuar em conjunto na protecao da familia?

A resposta tradicional limita-se a interdisciplinaridade.
Entretanto, essa explicagao nio satisfaz.

A interdisciplinaridade descreve o dialogo.

Nao explica sua obrigatoriedade constitucional.

O que torna necessaria essa integracéo ndo é a conveniéncia.
E a Constituicdo.

Por isso, sustenta-se que a aproximacdo entre o Direito das Familias e o
Direito Processual Penal deixou de representar mera escolha metodoldgica.

Constitui verdadeira exigéncia constitucional decorrente da maxima efetividade
dos direitos fundamentais.
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Essa afirmagao conduz a uma conclusdo mais ampla.

O Direito brasileiro ingressa em uma nova etapa historica.
Depois da constitucionalizagao do Direito Civil.

Depois da constitucionalizacdo do Processo.

Depois da constitucionalizacdo do Direito Penal.

Inicia-se agora a constitucionalizagao das relagdes entre os préprios ramos do
Direito.

O objeto da interpretacao constitucional deixa de ser apenas a norma.

Passa a ser igualmente a interacdo funcional entre diferentes sistemas
juridicos.

Talvez resida exatamente ai a maior contribuicdo desta investigagéo.
O constitucionalismo do século XXI ndo exige apenas novas respostas.
Exige novas perguntas.

E a pergunta que se impde a ciéncia juridica brasileira ndo € mais "a qual ramo
pertence este instituto?".

A verdadeira indagagao constitucional passa a ser outra:
Como este instituto, em didlogo com os demais instrumentos do sistema
juridico, pode oferecer a mais ampla, eficiente e humana protecado a

dignidade da pessoa?

E nessa mudancga de perspectiva que nasce o Microssistema Constitucional
de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade Familiar.

Nao como um novo ramo do Direito.

Mas como uma nova forma de compreender a unidade da Constituicdo e a
missdo do Estado Democratico de Direito diante das vulnerabilidades
humanas.

Porque, em ultima analise, a Constituicao nao protege codigos.

Protege pessoas.

E é justamente quando o Direito abandona suas fronteiras artificiais para

reencontrar a unidade da condicdo humana que a Justica realiza sua mais
elevada vocacao: transformar a forca da norma na esperancga concreta de uma
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sociedade mais livre, mais segura, mais solidaria e verdadeiramente
comprometida com a dignidade de cada ser humano.

CAPITULO V

A INTELIGENCIA ARTIFICIAL, A JURISDIGAO PREDITIVA E A
RECONFIGURACAO CONSTITUCIONAL DA TUTELA DA FAMILIA

5.1 A quarta revolucgao da ciéncia juridica

Cada periodo historico produziu sua propria concepcao de Justica.
Na Antiguidade, a justica identificava-se com a virtude.

Na Modernidade, com a legalidade.

No Estado Liberal, com a limitagdo do poder.

No Estado Social, com a concretizacao dos direitos fundamentais.

No Estado Constitucional Democratico, com a maxima efetividade da dignidade
da pessoa humana.

O século XXI inaugura uma etapa ainda mais complexa.
O Direito deixa de enfrentar apenas conflitos humanos.

Passa igualmente a administrar decisdes produzidas, influenciadas ou
assistidas por sistemas inteligentes.

A Inteligéncia Artificial modifica a economia.
Transforma a medicina.

Revoluciona a engenharia.

Altera a educacéao.

Redefine as relagdes sociais.

Seria absolutamente ilégico imaginar que o sistema de Justica permaneceria
imune a essa transformacao.

Entretanto, a questao central ndo consiste em saber se a Inteligéncia Atrtificial
ingressara definitivamente no universo juridico.

Esse processo ja comegou.
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A verdadeira indagacédo constitucional consiste em determinar como essa
incorporacdo devera ocorrer sem comprometer os pilares do Estado
Democratico de Direito.

Essa pergunta torna-se particularmente relevante quando o objeto da tutela
jurisdicional envolve pessoas em situagao de extrema vulnerabilidade.

A familia ndo constitui simples instituigao juridica.

Representa o primeiro espago de formagao ética, psicoldgica e existencial da
pessoa humana.

Qualquer tecnologia aplicada a sua protecdo deve submeter-se a um rigor
constitucional muito superior ao exigido em outros setores da administragédo
publica.

E exatamente nesse ponto que a presente investigacdo propde uma ampliagéo
da teoria tradicional.

A Inteligéncia Artificial ndo deve ser concebida apenas como ferramenta
tecnologica.

Ela deve ser compreendida como elemento integrante da infraestrutura
constitucional de protecao dos direitos fundamentais.

Nao porque possua autonomia decisoria.

Mas porque amplia significativamente a capacidade humana de identificar
riscos, antecipar danos e organizar respostas institucionais.

5.2 Da jurisdigao reparatoéria a jurisdigao preditiva

Durante mais de dois mil anos, o Direito estruturou-se sobre uma logica
retrospectiva.

O magistrado observava fatos passados.

Reconstruia acontecimentos.

Aplicava consequéncias juridicas.

A deciséo judicial representava resposta institucional a um dano ja consumado.
Esse paradigma continua indispensavel.

Mas tornou-se insuficiente.

A sociedade digital exige uma jurisdicdo orientada também para o futuro.

Nao uma Justica baseada em profecias.
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Muito menos em probabilidades arbitrarias.

Mas uma jurisdigdo constitucionalmente autorizada a utilizar conhecimento
cientifico para impedir a consumacgao de danos previsiveis.

Essa mudancga representa talvez a maior transformagao epistemoldgica do
processo contemporaneo.

O juiz deixa de atuar exclusivamente como reconstruidor da histéria.

Passa igualmente a exercer fungao constitucional de gestor institucional do
risco.

Importa esclarecer que essa afirmagdo ndo transforma o magistrado em
administrador de politicas publicas.

Seu papel permanece jurisdicional.

Entretanto, a propria jurisdicdo passa a incorporar instrumentos destinados a
identificacado objetiva de fatores concretos de vulnerabilidade.

A decisao deixa de proteger apenas o direito violado.
Passa igualmente a proteger o direito ameagado.

Essa perspectiva aproxima-se daquilo que, em outros campos do
conhecimento, se denomina prevencgao baseada em evidéncias.

No Direito, entretanto, essa prevengao precisa permanecer integralmente
submetida as garantias constitucionais.

A previsao jamais substitui a prova.
O risco jamais substitui o contraditério.
O algoritmo jamais substitui o juiz.

5.3 A Inteligéncia Artificial como instrumento de concretizagdo dos
deveres positivos do Estado

A Constituicao brasileira ndo apenas impede violacodes.
Ela igualmente impde deveres positivos de protecao.

Essa caracteristica diferencia profundamente o Estado Constitucional
contemporaneo das antigas concepgoes liberais.

N&o basta ao Estado abster-se de lesar direitos fundamentais.

E necessario agir para protegé-los.
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Esse dever positivo assume especial relevancia nas relagdes familiares.
Quando existem elementos objetivos indicando risco elevado de feminicidio.

Quando sucessivas ocorréncias policiais revelam escalada de violéncia
domeéstica.

Quando criangas permanecem submetidas a ambientes reiteradamente
abusivos.

Quando idosos sofrem exploragao patrimonial continua.

Quando pessoas com deficiéncia encontram-se privadas de protecéo.

A omisséo estatal deixa de representar simples deficiéncia administrativa.
Converte-se em possivel descumprimento da propria Constituigéo.

E justamente nesse cenario que a Inteligéncia Artificial revela extraordinario
potencial.

Sistemas inteligentes poderao integrar dados provenientes do Poder Judiciario,
Ministério Publico, Defensorias Publicas, Policias Judiciarias, Conselhos
Tutelares, servicos de saude, assisténcia social e 6rgaos especializados de
protecéao.

Modelos computacionais poderao identificar padrées objetivos de reincidéncia.

Ferramentas analiticas poderdo auxiliar na priorizacdo de processos
envolvendo risco iminente.

Ambientes digitais poderdao monitorar o cumprimento de medidas protetivas
mediante georreferenciamento, dispositivos eletrdbnicos e comunicagéo
instantanea entre instituicdes.

Esses recursos nao representam substituicdo da atividade jurisdicional.
Representam ampliagao da capacidade estatal de proteger vidas.

5.4 O principio da supervisdao humana constitucional

Toda inovagéao tecnoldgica introduz novos riscos.

A Inteligéncia Artificial ndo constitui excegao.

Algoritmos podem reproduzir discriminag¢des histéricas.

Bases de dados podem conter distorgdes.

Modelos estatisticos podem apresentar falsos positivos.
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Decisbes automatizadas podem comprometer direitos fundamentais.

Por essa razéo, proponho a formulacdo de um novo principio constitucional
aplicavel ao sistema de justica brasileiro.

Denomino-o Principio da Supervisao Humana Constitucional.
Segundo esse principio, toda utilizagdo de Inteligéncia Artificial em
procedimentos relacionados a tutela da familia, da infancia, da mulher, da
pessoa idosa, da pessoa com deficiéncia ou de qualquer individuo em situacao
de vulnerabilidade devera permanecer integralmente subordinada a superviséo
permanente de autoridade humana constitucionalmente investida.

Nenhuma decisao restritiva de direitos podera ser produzida exclusivamente
por sistemas automatizados.

Nenhuma medida cautelar podera fundamentar-se exclusivamente em modelos
preditivos.

Nenhuma classificagao algoritmica podera substituir a motivagao judicial.
A Inteligéncia Artificial participa da decisao.

Jamais decide.

Esse principio decorre diretamente da dignidade da pessoa humana.

O ser humano permanece sujeito de direitos.

Jamais objeto da tecnologia.

5.5 A governancga algoritmica constitucional

A expansao da Inteligéncia Artificial exige igualmente profunda reconstrugéo da
teoria da Administragao da Justica.

N&o basta regulamentar programas computacionais.

E necessario construir verdadeira governanga constitucional dos algoritmos.
Essa governanga deve apoiar-se em principios especificos.

Transparéncia.

Auditabilidade.

Explicabilidade.

Rastreabilidade.
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Protecao de dados pessoais.

Seguranga cibernética.

Nao discriminagao.

Controle jurisdicional.

Responsabilidade institucional.

Supervisdo humana.

Esses principios deixam de constituir recomendacgdes técnicas.
Transformam-se em exigéncias constitucionais.

Toda arquitetura tecnoldgica utilizada pelo Poder Judiciario devera respeita-los
integralmente.

A legitimidade democratica dos algoritmos dependera do mesmo fundamento
que legitima a atividade jurisdicional: fidelidade incondicional a Constituigéo.

5.6 A protecao integral da familia na sociedade algoritmica
A familia do século XXI convive simultaneamente com duas realidades.
Continua sendo espaco de afeto.

Mas também se tornou espaco de circulacdo de dados.
Conversas.

Imagens.

Geolocalizacao.

Histérico financeiro.

Comunicacdes eletronicas.

Registros biométricos.

Informagdes médicas.

Perfis digitais.

Todos esses elementos passaram a integrar a vida familiar.

Consequentemente, também passaram a integrar os conflitos familiares.
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A violéncia doméstica adquire novas formas.

A perseguicao eletrbnica substitui a vigilancia fisica.

O controle patrimonial utiliza plataformas digitais.

A manipulagio psicoldgica vale-se das redes sociais.

A exposicao da intimidade transforma-se em instrumento de coercéo.
A familia ingressa definitivamente na sociedade algoritmica.

O Direito precisa acompanha-la.

Entretanto, ndo bastara incorporar tecnologia.

Sera indispensavel constitucionaliza-la.

E precisamente essa a finalidade do Microssistema Constitucional de Tutela
Preventiva da Vulnerabilidade Familiar.

Sua missao consiste em integrar Constituicdo, Direito das Familias, Direito
Processual Penal, protegdo de dados, Inteligéncia Artificial, prova digital,
politicas publicas e garantias fundamentais em uma unica arquitetura normativa
orientada pela protecao da pessoa humana.

Essa talvez represente a maior transformacédo da ciéncia juridica desde a
promulgacgao da Constituigao de 1988.

Nao se trata apenas da constitucionalizacdo dos diversos ramos do Direito.

Assiste-se a constitucionalizagdo da propria inteligéncia produzida pelo sistema
juridico.

A tecnologia deixa de ser simples instrumento operacional.

Transforma-se em objeto da propria hermenéutica constitucional.

A Constituicdo passa a orientar ndo apenas o comportamento dos homens.
Passa igualmente a orientar o comportamento das maquinas que os auxiliam.

E nesse instante que o Direito alcanca uma de suas mais elevadas expressées
civilizatorias.

A ciéncia juridica deixa de perguntar apenas como julgar.

Passa a perguntar como proteger.
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E, ao fazé-lo, compreende que a verdadeira modernidade ndo reside na
sofisticagdo dos algoritmos, mas na capacidade de manter a dignidade da
pessoa humana como principio, fundamento, limite e finalidade de toda
inovacao tecnoldgica.

Talvez seja esse o maior desafio do constitucionalismo do século XXI:
assegurar que, quanto mais inteligente se tornar a tecnologia, mais humana se
torne a Justica.

CAPIiTULO VI

A EVOLUGAO JURISPRUDENCIAL DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA COMO FUNDAMENTO DO
MICROSSISTEMA CONSTITUCIONAL DE TUTELA PREVENTIVA DA
VULNERABILIDADE FAMILIAR

6.1 A jurisprudéncia constitucional como fator de transformagao do
Direito

O constitucionalismo contemporaneo produziu profunda alteracdo na propria
funcdo da jurisprudéncia.

Durante largo periodo histérico, compreendia-se que a atividade jurisdicional
consistia exclusivamente em aplicar a lei aos fatos concretos.

Essa concepcdo mostrou-se insuficiente diante da crescente abertura
principiologica inaugurada pelas Constituicbes do pos-guerra.

Os principios constitucionais possuem elevado grau de abstragao.
Sua concretizagao exige atividade interpretativa intensa.

Consequentemente, a jurisprudéncia deixa de representar mera repeticdo da
norma.

Passa a desempenhar verdadeira funcao construtiva do Direito.

Essa transformacdo assume especial relevancia no Brasil apés a Constituicao
de 1988.

O Supremo Tribunal Federal deixou progressivamente de atuar apenas como
Corte de legalidade constitucional para consolidar-se como Tribunal da
efetividade dos direitos fundamentais.

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, passou a desenvolver sofisticada
jurisprudéncia voltada a protecdo da dignidade da pessoa humana nas
relagdes privadas, especialmente no ambito do Direito das Familias, da
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responsabilidade civil, da tutela da infancia e da protecdo das pessoas
vulneraveis.

Embora nenhuma dessas Cortes tenha formulado expressamente a categoria
aqui defendida, ambas vém produzindo decisbes que revelam inequivoca
aproximacao funcional entre institutos pertencentes ao Direito Constitucional,
ao Direito das Familias e ao Direito Processual Penal.

A presente tese procura justamente conferir unidade dogmatica a esse
movimento jurisprudencial.

6.2 O Supremo Tribunal Federal e a constitucionalizagdo da protecao
familiar

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal evidencia que a familia deixou
definitivamente de ser concebida como simples instituto de Direito Privado.

Ao reconhecer a pluralidade das entidades familiares, a igualdade entre
homens e mulheres nas relagdes conjugais, a protegdo da unido estavel, a
vedacédo de discriminagdes, a centralidade da dignidade da pessoa humana e o
principio da protecao integral da crianga e do adolescente, o Tribunal deslocou
o eixo interpretativo do patrimdnio para a pessoa.

Essa mudancga possui consequéncias profundas.
A familia deixa de ser compreendida apenas como relagao juridica.

Passa a constituir verdadeiro espago constitucional de desenvolvimento da
personalidade humana.

Consequentemente, qualquer situagdo de violéncia, abandono, exploracéo,
manipulagdo psicolégica ou vulnerabilidade deixa de representar simples
conflito privado.

Converte-se em problema constitucional.
A Constituicdo exige atuacgao positiva do Estado.

Essa orientagdo manifesta-se igualmente na protecdo conferida as mulheres
vitimas de violéncia doméstica.

Ao afirmar a plena constitucionalidade do regime juridico diferenciado
destinado a prevencao e repressao da violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, o Supremo Tribunal Federal reconheceu que a igualdade material pode
justificar mecanismos especificos de tutela.

Essa compreensao rompe definitivamente com a concepcgéo liberal segundo a
qual todos deveriam receber tratamento rigorosamente idéntico.
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A igualdade constitucional exige protecao diferenciada quando diferentes forem
as situagdes de vulnerabilidade.

Essa conclusédo aproxima-se diretamente da categoria desenvolvida neste
estudo.

O microssistema constitucional proposto nao cria privilégios.

Reconhece vulnerabilidades constitucionalmente relevantes.

6.3 O Superior Tribunal de Justica e a expansao da tutela preventiva

Se o Supremo consolidou a constitucionalizagao da familia, o Superior Tribunal
de Justica desenvolveu importante jurisprudéncia destinada a concretizagéao
pratica dessa protecao.

As decisbes relativas ao melhor interesse da crianga, a guarda compartilhada,
aos alimentos, a responsabilidade parental, a protegcdo dos incapazes, a
violéncia domeéstica, a tutela proviséria, as medidas cautelares e a producao
antecipada da prova revelam significativa mudanga de paradigma.

O processo deixa progressivamente de limitar-se a solugao do conflito.

Passa a organizar mecanismos destinados a protegdo efetiva das pessoas
envolvidas.

Essa transformacao manifesta-se especialmente na valorizacdo das tutelas de
urgéncia.

A tutela cautelar contemporanea ja ndo protege exclusivamente a eficacia
futura do processo.

Protege diretamente direitos fundamentais ameacgados.

O mesmo fendmeno pode ser observado na evolugdo das medidas protetivas.
Embora possuam natureza processual, sua finalidade transcende o processo.
Protegem vidas.

Preservam a integridade fisica e psicologica.

Interrompem ciclos de violéncia.

Reduzem riscos concretos.

Percebe-se, portanto, que determinados instrumentos processuais passaram a
desempenhar fungcdes materiais de protecao constitucional.
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Essa alteracdo funcional constitui um dos principais fundamentos do
Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade Familiar.

6.4 A convergéncia silenciosa da jurisprudéncia brasileira

Talvez o aspecto mais interessante da evolugao jurisprudencial brasileira resida
exatamente no fato de que ela ocorreu sem formulagéo tedrica explicita.

O Supremo Tribunal Federal decide questdes constitucionais.

O Superior Tribunal de Justica resolve conflitos infraconstitucionais.
Os Tribunais de Justica aplicam medidas protetivas.

As Varas de Familia disciplinam guarda, convivéncia e alimentos.
As Varas Criminais apreciam cautelares penais.

Os Juizados especializados enfrentam a violéncia doméstica.

As equipes multidisciplinares produzem laudos.

Os Conselhos Tutelares atuam na protecao da infancia.

As Policias Judiciarias desenvolvem protocolos especializados.
Cada instituicdo desempenha sua missao.

Entretanto, todas perseguem o mesmo objetivo constitucional.
Essa coincidéncia funcional dificilmente pode ser considerada casual.
Ela revela a existéncia de um eixo axioldégico comum.

Esse eixo nao é produzido pela legislagéo ordinaria.

Decorre diretamente da Constituicdo da Republica.

E exatamente essa convergéncia silenciosa que o presente estudo pretende
revelar.

N&o se cria um novo fendbmeno juridico.
Identifica-se um fendmeno ja existente, porém ainda disperso na doutrina.

A missdo da ciéncia juridica consiste precisamente em conferir unidade
conceitual aquilo que a pratica ja realiza de forma intuitiva.

6.5 O papel da advocacia na consolidagao do novo paradigma
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A  consolidagdo  desse microssistema constitucional dependera
significativamente da atuagao da advocacia.

O advogado do século XXI ja ndo pode limitar sua atividade a invocagéao
isolada de normas pertencentes a determinado ramo juridico.

Sua fungédo constitucional exige vis&do sistémica.

Exige capacidade de integrar principios constitucionais, direitos fundamentais,
técnicas processuais, instrumentos cautelares, mecanismos probatérios,
protecao de dados, evidéncias digitais e conhecimentos interdisciplinares.

A advocacia constitucional deixa de ser mera profissao forense.

Converte-se em verdadeira atividade de concretizagao dos direitos humanos.
Essa transformagao igualmente alcanga a magistratura.

O juiz deixa de atuar como simples solucionador de litigios.

Passa a exercer fungédo de garantidor da integridade do sistema constitucional
de protecido da pessoa humana.

Também o Ministério Publico amplia sua missao institucional.
N&o atua apenas como titular da agao penal.

Assume protagonismo na defesa dos interesses sociais, dos direitos difusos,
das pessoas vulneraveis e da propria ordem constitucional.

A Defensoria Publica reforga sua vocagdo como instrumento de
democratizacido do acesso a Justica.

As universidades passam a produzir conhecimento aplicado.

As Escolas da Magistratura e do Ministério Publico tornam-se espacgos
privilegiados de difusdo desse novo paradigma.

A construgdo do Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da
Vulnerabilidade Familiar dependera da atuagdo convergente de todos esses
atores institucionais.

6.6 A emergéncia de um novo constitucionalismo protetivo

O constitucionalismo brasileiro encontra-se diante de uma nova etapa
evolutiva.

A primeira fase foi marcada pela afirmag¢ao da supremacia da Constituicao.

A segunda, pela constitucionalizagao dos diversos ramos do Direito.
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A terceira, pela valorizagao da forgca normativa dos principios.

A quarta, pela efetividade dos direitos fundamentais.

A quinta, cuja construgdo ora se propde, caracteriza-se pela integracao
constitucional dos mecanismos de prevencdo, protecdo e tutela das
vulnerabilidades humanas.

Nao mais basta assegurar direitos.

E preciso impedir sua violac&o.

Nao basta reparar danos.

E indispensavel evitar sua ocorréncia.

Nao basta punir a violéncia.

E necessario desestruturar as condigdes que favorecem seu surgimento.

Essa perspectiva projeta o Direito para além da represséo.

Conduz a um modelo de Justica orientado pela prevencgao constitucional.
Nesse contexto, o Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da
Vulnerabilidade Familiar apresenta-se ndo apenas como uma construgao
doutrinaria, mas como uma proposta de reorganizagdo hermenéutica do préprio

sistema juridico brasileiro.

Sua finalidade ultima consiste em oferecer ao intérprete uma nova chave
metodoldgica para compreender a unidade substancial do ordenamento.

A Constituicao deixa de ser percebida como ponto de partida da interpretacéao.

Passa a ser compreendida como ponto permanente de encontro entre todos os
ramos do Direito.

Porque a Constituicdo, em sua dimensao mais elevada, ndo separa disciplinas.

Une pessoas, instituicbes e valores em torno de um unico compromisso
civilizatério: a preservagéao incondicional da dignidade humana.

CAPIiTULO VII

A JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL BRASILEIRAE A FORMAGAO DE
UM NOVO PARADIGMA DE PROTECAO INTEGRAL DA PESSOA HUMANA
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7.1 A Constituicao de 1988 e a transformacao do papel do Poder
Judiciario

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 representa o mais
profundo marco de transformacgao da cultura juridica nacional.
Ela n&o apenas reorganizou institucionalmente o Estado brasileiro.

Alterou a propria compreensao acerca da fungao do Direito.

Ao estabelecer a dignidade da pessoa humana como fundamento da
Republica, ao reconhecer a centralidade dos direitos fundamentais, ao conferir
protecao especial a familia, a crianga, ao adolescente, ao idoso e as pessoas
em situacdo de vulnerabilidade, a Constituicdo deslocou definitivamente o
centro de gravidade do ordenamento juridico.

O Direito deixou de possuir como finalidade primordial a preservagao abstrata
das estruturas juridicas.

Passou a existir para a protecao concreta das pessoas.

Essa mudanca explica a progressiva expansao da jurisdigdo constitucional
brasileira.

O Poder Judiciario deixou de ser compreendido apenas como 6érgéo aplicador
da lei.

Passou a exercer funcdo essencial na concretizagdo dos valores
constitucionais.

Essa transformacgao encontra respaldo na doutrina contemporanea da forca
normativa da Constituigdo e explica a evolugao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica.

A presente tese parte exatamente dessa constatacgao.

O Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade
Familiar ndo constitui criagao artificial do intérprete.

Ele representa a sistematizacao tedrica de uma transformagao que ja ocorre na
pratica constitucional brasileira.

7.2 O Supremo Tribunal Federal e a dignidade constitucional da familia

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal demonstra progressiva
superagao da concepgao tradicional de familia como categoria exclusivamente
privada.
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A familia passou a ser compreendida como instituicdo constitucional destinada
a realizacao da personalidade humana.

Essa mudanga aparece de forma paradigmatica no julgamento da ADI
4.277/DF e da ADPF 132/RJ, nas quais o Supremo Tribunal Federal
reconheceu a unido estavel entre pessoas do mesmo sexo como entidade
familiar constitucionalmente protegida.

O fundamento central dessas decisbes nao residiu apenas na interpretacao
literal do texto constitucional.

A Corte realizou verdadeira reconstrucdo hermenéutica baseada na dignidade
da pessoa humana, na igualdade, na liberdade e na vedacédo de qualquer
forma de discriminacgao.

Esse precedente possui importancia que ultrapassa o tema especifico
analisado.

Ele demonstra que a familia constitucional contemporanea nao é definida
exclusivamente pela tradigao.

E definida pelos valores constitucionais.
A protecao familiar deixa de depender de modelos previamente estabelecidos.

Passa a depender da existéncia de relacbes humanas fundadas em afeto,
solidariedade, responsabilidade e respeito a dignidade.

Essa mesma légica deve orientar a analise da violéncia e da vulnerabilidade
familiar.

Se a Constituigdo protege a familia enquanto espacgo de realizagdo humana,
igualmente deve protegé-la quando esse espaco transforma-se em ambiente
de sofrimento, medo ou violagéo de direitos fundamentais.

7.3 A igualdade material e a protecdao diferenciada das pessoas
vulneraveis

Outro elemento essencial para a construcdo do microssistema proposto
encontra-se na evolugéo jurisprudencial relativa a igualdade material.

O constitucionalismo contemporaneo abandonou definitivamente a ideia de que
tratar todos igualmente significa aplicar exatamente as mesmas respostas
juridicas.

A igualdade constitucional exige consideragao das diferengas concretas.
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Esse entendimento foi fundamental para a consolidagcdo da constitucionalidade
das politicas especificas de protecdo as mulheres vitimas de violéncia
doméstica.

No julgamento da ADC 19/DF, o Supremo Tribunal Federal reconheceu a
constitucionalidade da Lei n°® 11.340/2006 (Lei Maria da Penha), afastando a
alegacéo de violagao ao principio da igualdade.

A decisao afirmou que a protecao diferenciada destinada as mulheres encontra
fundamento justamente na necessidade de superar uma histérica situacéo de
desigualdade estrutural.

Essa compreensao aproxima-se diretamente da tese aqui desenvolvida.

A tutela preventiva da vulnerabilidade familiar ndo representa privilégio.
Representa concretizagdo da igualdade substancial.

O tratamento juridico diferenciado somente se legitima quando destinado a

corrigir situacdes concretas de vulnerabilidade reconhecidas
constitucionalmente.

7.4 A protecao integral da crianga e do adolescente como eixo
constitucional

A Constituicdo brasileira estabeleceu verdadeira revolugdo juridica ao
reconhecer criangas e adolescentes como sujeitos de direitos.

O artigo 227 da Constituicdo instituiu o principio da prioridade absoluta,
impondo a familia, a sociedade e ao Estado o dever de assegurar protecéo
integral.

Esse comando constitucional rompeu com a antiga concepgéo assistencialista.

A crianga deixou de ser vista como objeto de tutela.

Passou a ser reconhecida como sujeito constitucional de direitos fundamentais.
A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica
consolidou esse entendimento ao afirmar reiteradamente que o principio do
melhor interesse da crianga constitui vetor interpretativo obrigatério em todas
as decisdes que envolvam guarda, convivéncia familiar, adog¢do, alimentos e
protecédo contra situacdes de risco.

Esse principio possui profunda conexdo com o microssistema ora proposto.

A protecdo da infancia demonstra que o Direito contemporaneo nao pode
aguardar a concretizagao do dano para agir.
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A Constituicdo impde antecipagéao protetiva.

Prevenir € uma obrigacéo juridica.

7.5 O Superior Tribunal de Justica e a humanizagdao do Direito das
Familias

O Superior Tribunal de Justica desempenhou papel fundamental na
reconstrucao contemporanea do Direito das Familias.

A Corte consolidou entendimento segundo o qual as relagdes familiares devem
ser interpretadas a partir da dignidade humana, da afetividade, da
solidariedade e da responsabilidade parental.

Essa jurisprudéncia contribuiu para superar uma visdo exclusivamente
patrimonialista do Direito Civil.

O patriménio deixou de ocupar posi¢ao central.
A pessoa assumiu protagonismo.
Essa evolugao manifesta-se em temas como:

reconhecimento da multiparentalidade;

proteg¢ao do vinculo socioafetivo;

prevaléncia do melhor interesse da crianca;

responsabilidade decorrente do abandono afetivo em hipdteses
especificas;

e protegado dos alimentos como instrumento de preservagao da dignidade.

O elemento comum dessas decisdes € precisamente a compreensao de que o
Direito das Familias possui finalidade constitucional.

N&o protege apenas relagdes juridicas.

Protege projetos existenciais.

7.6 O processo penal constitucional e a protegao preventiva

A evolugdo do Direito Processual Penal brasileiro também revela mudanga
significativa.

O processo penal contemporaneo nado pode ser compreendido apenas como
instrumento de aplicagao da pena.
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Ele constitui espaco de equilibrio entre protegcdo social e preservacao das
garantias individuais.

Essa dupla dimensao aproxima-se da teoria garantista de Luigi Ferrajoli.
O Estado nao pode punir arbitrariamente.

Mas igualmente ndo pode permanecer indiferente diante de situagdes
concretas de risco.

Essa compreensao explica a importancia constitucional das medidas cautelares
diversas da prisdo, das medidas protetivas de urgéncia e dos instrumentos
destinados a preservagao da integridade das vitimas.

A prevencao, quando fundamentada, proporcional e submetida ao controle
jurisdicional, ndo representa violagdo ao garantismo.

Representa sua evolucéo.

O verdadeiro garantismo constitucional protege tanto contra o abuso estatal
quanto contra a insuficiéncia estatal.

Essa € uma das premissas centrais do Microssistema Constitucional de Tutela
Preventiva da Vulnerabilidade Familiar.

7.7 A sintese jurisprudencial da nova categoria constitucional

A andlise da jurisprudéncia constitucional brasileira permite identificar cinco
movimentos convergentes:

Primeiro: a familia tornou-se espacgo constitucional de realizagdo da dignidade
humana.

Segundo: a igualdade passou a exigir protecdo diferenciada diante de
vulnerabilidades concretas.

Terceiro: a crianca, o adolescente e demais pessoas vulneraveis passaram a
ocupar posicao prioritaria no sistema constitucional.

Quarto: o processo passou de instrumento exclusivamente reparatério para
mecanismo também preventivo de protecao.

Quinto: a jurisdigdo contemporénea passou a integrar multiplos saberes e
instrumentos para alcangar maior efetividade constitucional.

Esses cinco movimentos ndo sdo fendbmenos isolados.

Representam manifestagcées de uma mesma transformagéo paradigmatica.
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A Constituigao brasileira caminha progressivamente para um modelo de Justica
preventiva, cooperativa e humanizada.

E exatamente essa realidade que a categoria proposta neste estudo procura
revelar.

O Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade
Familiar constitui, portanto, uma tentativa de oferecer linguagem cientifica a
uma transformacdo ja iniciada pela Constituicdo, pela jurisprudéncia e pela
propria sociedade.

Sua finalidade nao € ampliar artificialmente o Direito.

E demonstrar sua unidade essencial.

Porque, no constitucionalismo contemporaneo, a maior conquista da ciéncia
juridica ndo esta em criar novas fronteiras.

Esta em compreender que todas as fronteiras existem apenas para servir ao
mesmo proposito:

proteger a dignidade irrepetivel de cada pessoa humana.

CAPITULO VI

A ARQUITETURA DOGMATICA DO MICROSSISTEMA CONSTITUCIONAL
DE TUTELA PREVENTIVA DA VULNERABILIDADE FAMILIAR: UMA
PROPOSTA AUTORAL PARA O FUTURO DO DIREITO BRASILEIRO

8.1 A necessidade de uma nova categoria juridica no constitucionalismo
contemporaneo

A ciéncia juridica evolui quando consegue perceber, organizar e nomear
fenbmenos que ja se encontram presentes na realidade social, mas ainda nao
receberam adequada elaboragao conceitual.

O Direito frequentemente nasce antes da doutrina.

Primeiro surgem os conflitos humanos.

Depois aparecem as respostas institucionais.

Somente em momento posterior a ciéncia juridica identifica os elementos
comuns, estabelece conceitos, sistematiza principios e constroi categorias

capazes de explicar a nova realidade.

E exatamente esse movimento que se observa na relacdo contemporanea
entre Direito de Familia e Direito Processual Penal.
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A pratica juridica brasileira ja revela uma profunda aproximagédo entre esses
campos.

As medidas protetivas de urgéncia dialogam com a protecao familiar.

As cautelares penais relacionam-se diretamente com a preservacao da
integridade da vitima.

A prova digital influencia conflitos conjugais e parentais.
A psicologia juridica auxilia decisdes de guarda e protegao.
A inteligéncia artificial comecga a oferecer ferramentas de analise de risco.

As politicas publicas integram diferentes 6rgéos para prevenir situagdes de
violéncia.

Entretanto, esses fendbmenos permanecem frequentemente analisados de
forma fragmentada.

O Direito identifica os instrumentos.

Mas ainda necessita reconhecer o sistema.

Essa é precisamente a finalidade da presente construcao.

O Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade
Familiar surge como categoria hermenéutica destinada a revelar a unidade
constitucional existente entre diversos instrumentos juridicos aparentemente

dispersos.

Sua proposta fundamental é simples, embora suas consequéncias sejam
profundas:

quando diferentes ramos do Direito convergem para proteger a dignidade
humana em situagées de vulnerabilidade familiar, eles deixam de atuar

apenas como disciplinas autbnomas e passam a integrar uma mesma
estrutura constitucional de protecao.

8.2 Natureza juridica do microssistema

A primeira questdo a ser enfrentada consiste em definir a natureza juridica
dessa categoria.

O Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da Vulnerabilidade
Familiar ndo constitui novo ramo do Direito.

Essa distincao é essencial.
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Criar um novo ramo significaria romper a sistematizagao tradicional da ciéncia
juridica e estabelecer autonomia cientifica prépria, com principios exclusivos,
objeto especifico e metodologia independente.

Nao é essa a proposta.

O que se apresenta € uma categoria transversal.

Sua natureza é:

a) constitucional, porque encontra fundamento direto nos valores superiores
da Constituicao;

b) hermenéutica, porque nasce da interpretacao sistematica do ordenamento;

c) integrativa, porque conecta normas pertencentes a diferentes areas
juridicas;

d) preventiva, porque sua finalidade primordial consiste em impedir violagdes
antes que produzam danos irreversiveis;

e) interdisciplinar, porque depende da cooperagédo entre diferentes saberes
cientificos e institucionais.

Essa natureza multipla constitui justamente sua originalidade.
O Direito tradicional organizou-se pela divisao.

O constitucionalismo contemporaneo exige integracéao.

8.3 Os elementos constitutivos da nova categoria juridica

Toda categoria cientifica necessita de elementos que permitam sua
identificacao.

No caso do Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva da
Vulnerabilidade Familiar, podem ser identificados seis elementos estruturantes.

Primeiro elemento: a existéncia de uma situagdao concreta de
vulnerabilidade

O microssistema nao se aplica indistintamente a toda relacao familiar.

Sua incidéncia pressupde a presengca de vulnerabilidade juridicamente
relevante.

Essa vulnerabilidade pode apresentar diversas manifestagdes:



51

e Vvioléncia fisica;

e Vvioléncia psicoldgica;

e violéncia patrimonial;

e Vvioléncia sexual;

e Vvioléncia digital;

e risco a infancia;

e incapacidade civil;

o dependéncia econbmica extrema;

» fragilidade decorrente da idade;

o condi¢ao de pessoa com deficiéncia;
e exposicéo a ciclos reiterados de agresséo.

A vulnerabilidade constitui o ponto de partida da tutela constitucional.

Segundo elemento: o risco de violagao ou agravamento do dano

A tutela tradicional frequentemente aguarda a lesao.

A tutela preventiva trabalha com a possibilidade concreta de sua ocorréncia.
Essa mudanca é fundamental.

O Direito do século XXI ndo pode permanecer limitado ao paradigma da
reparacao.

Alguns danos sao irreversiveis.

A perda da vida.

A destruicao psicologica de uma crianga.

A continuidade de um ciclo de violéncia.

A ruptura definitiva de vinculos familiares essenciais.
A exposigao publica degradante.

Nessas situagdes, reparar posteriormente significa reconhecer uma derrota
institucional.

A verdadeira Justica constitucional deve impedir que a lesdo aconteca.

Terceiro elemento: a atuagao integrada de diferentes ramos juridicos

A existéncia do microssistema pressupde dialogo normativo.
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by

O Direito de Familia oferece instrumentos relacionados a organizagdo das
relagdes familiares.

O Direito Penal estabelece respostas diante de condutas criminosas.

O Processo Penal disciplina mecanismos cautelares e probatérios.

O Processo Civil assegura técnicas de tutela jurisdicional.

O Direito Constitucional fornece os fundamentos superiores.

O Direito Digital enfrenta novos espacgos de vulnerabilidade.

A Criminologia auxilia na compreensao dos fatores de risco.

Nenhuma dessas areas, isoladamente, consegue oferecer resposta suficiente.

A protecao constitucional exige convergéncia.

Quarto elemento: a utilizagao racional da prova
A prevencgao nao pode significar arbitrariedade.
Essa é uma das maiores preocupacdes da presente tese.

A protecdo antecipada da vulnerabilidade deve permanecer submetida ao
devido processo constitucional.

A contribuicdo de Michele Taruffo revela-se essencial.
A decisao preventiva necessita fundamentagao racional.
A urgéncia ndo elimina a necessidade de prova.

A protegao nao autoriza o abandono das garantias.

O desafio contemporéneo consiste em construir um equilibrio constitucional
entre rapidez e segurancga juridica.

Quinto elemento: a tecnologia como instrumento auxiliar
A sociedade contemporanea introduziu novas formas de conflito.

Consequentemente, introduziu novas formas de prova e prevengao.
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A Inteligéncia Artificial, a analise de dados, os sistemas integrados de
informacgéo e as ferramentas digitais podem contribuir para uma Justica mais
eficiente.

Contudo, essa utilizacdo deve respeitar limites constitucionais.

O dado nao substitui a pessoa.

O algoritmo n&o substitui a consciéncia juridica.

A estatistica ndo substitui a individualizacao do caso concreto.

A tecnologia deve ampliar a capacidade humana de proteger direitos.

Jamais reduzir a pessoa humana a uma classificagdo matematica.

Sexto elemento: a decisao humana constitucionalmente fundamentada
O ultimo elemento é aquele que confere legitimidade a todo o sistema.
A decisao final permanece humana.

O juiz constitucionalmente investido continua responsavel pela ponderagéo dos
valores envolvidos.

A inteligéncia artificial pode auxiliar.

A ciéncia pode orientar.

A técnica pode aperfeicoar.

Mas somente a raz&o juridica humana, submetida a Constituicdo, pode decidir.
A Justica ndo € apenas calculo.

E compreenséo.

Nao é somente previsao.

E responsabilidade.

8.4 A metodologia de aplicagao pelos tribunais
A consolidag&do do microssistema exige metodologia prépria de aplicagao.

Propée-se um modelo interpretativo composto por cinco etapas.
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Primeira etapa: identificacao da vulnerabilidade

O julgador deve inicialmente verificar se existe situagdo concreta que justifique
tutela diferenciada.

A vulnerabilidade nao deve ser presumida de maneira absoluta.

Deve ser identificada mediante elementos objetivos.

Segunda etapa: analise do risco constitucional

Ap0ds identificar a vulnerabilidade, deve-se avaliar o grau de risco existente.
A pergunta fundamental deixa de ser apenas:

"qual dano ocorreu?"

Passa a ser:

"qual dano podera ocorrer se nenhuma providéncia for adotada?"

Essa alteragao representa a esséncia da jurisdigao preventiva.

Terceira etapa: escolha do instrumento adequado
A Constituicdo ndo determina uma unica resposta.
Exige resposta proporcional.

O instrumento escolhido deve ser suficiente para proteger sem ultrapassar os
limites necessarios.

Quarta etapa: fundamentagao qualificada
Quanto maior a intervencgéo estatal, maior devera ser a fundamentagao.
A decisao preventiva precisa demonstrar:

e quais fatos justificam a medida;

e quais direitos fundamentais estdo ameacados;

e por que determinado instrumento é adequado;
e quais limites devem ser observados.
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Quinta etapa: acompanhamento e revisao

A tutela preventiva ndo deve ser compreendida como decisao definitiva sobre a
realidade humana.

Situagdes familiares sao dindmicas.
O risco modifica-se.
As circunstancias transformam-se.

Por isso, a protecéo constitucional deve ser continuamente avaliada.

8.5 A contribuicao inédita da tese

A originalidade desta construgcdo reside em deslocar o centro da analise
juridica.

A pergunta tradicional sempre foi:
"qual ramo do Direito disciplina determinado problema?"
A pergunta constitucional contemporanea deve ser:

"qual conjunto integrado de instrumentos juridicos € capaz de proteger melhor
a dignidade humana diante desse problema?"

Essa mudanca parece simples.
Mas modifica profundamente a metodologia juridica.

O Direito deixa de ser observado como uma arquitetura dividida em salas
independentes.

Passa a ser compreendido como uma grande construgao constitucional na qual
cada ramo possui uma funcado especifica, mas todos sustentam o mesmo
fundamento.

A Constituigao.

Essa é a razdo pela qual o Microssistema Constitucional de Tutela Preventiva
da Vulnerabilidade Familiar ndo representa apenas uma proposta académica.

Representa uma nova forma de enxergar a propria missao do Direito.
O Direito nao existe para preservar suas classificacoes.

Existe para proteger seres humanos.
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As categorias juridicas sao instrumentos.

A dignidade é a finalidade.

E quando a ciéncia juridica consegue aproximar diferentes saberes para
impedir que a violéncia destrua vidas, ela cumpre sua mais elevada vocacao
historica:

transformar a inteligéncia normativa em instrumento de humanidade.

EPILOGO

O Direito como promessa de humanidade

Ao término desta reflexdo, permanece uma certeza fundamental: o Direito
somente alcanga sua plenitude quando consegue ultrapassar a fria arquitetura
das normas e reencontrar aquilo que constitui sua razao primeira de existir: a
protecdo da pessoa humana.

A ciéncia juridica nasceu para organizar a convivéncia.

Mas evoluiu para proteger a dignidade.

As leis podem estabelecer limites, os processos podem ordenar caminhos, as
decisdes podem solucionar conflitos; contudo, a verdadeira grandeza do Direito
manifesta-se quando ele consegue chegar antes da ruptura, antes da dor

irreparavel, antes que a violéncia transforme a esperanga em memoria.

O futuro da Justica ndo sera construido apenas por codigos mais modernos,
tribunais mais céleres ou tecnologias mais avangadas.

Sera construido pela capacidade humana de utilizar todo o conhecimento
disponivel para proteger aquilo que permanece insubstituivel: a vida, a
liberdade, a integridade, a familia e a dignidade de cada ser humano.

A aproximacao entre o Direito de Familia e o Direito Processual Penal revela
uma profunda transformagao de paradigma.

O Direito deixa de ser apenas resposta ao passado.

Passa a ser compromisso com o futuro.

Deixa de contemplar somente a lesdo consumada.

Passa a iluminar os caminhos da prevencao.

A Constituigdo, nesse horizonte, ndo € apenas um texto juridico.

E uma carta de esperanca.
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E o pacto civilizatério que recorda ao Estado e as instituicdes que nenhuma
técnica, nenhuma teoria, nenhum avango tecnoldgico possui valor superior a
protecao da pessoa humana.

A inteligéncia artificial podera ampliar os olhos da Justiga.

A ciéncia podera aperfeigoar seus instrumentos.

A jurisprudéncia podera construir novos caminhos.

Mas sera sempre a consciéncia humana, iluminada pelos valores
constitucionais, que dara sentido ao Direito.

Porque, no final de toda norma, de toda sentenca e de toda construcéo
doutrinaria, existe sempre uma realidade maior:

um ser humano esperando protecao.

E talvez essa seja a mais elevada missao da Justiga contemporanea:
transformar a forga da Constituigdo em abrigo;

converter o conhecimento juridico em cuidado;

e fazer do Direito ndo apenas uma ciéncia da decisdo, mas uma ciéncia da
esperanga.
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Paraiba e Secretario da Escola de Contas Conselheiro Otacilio Silveira do
Tribunal de Contas do Estado da Paraiba.

Participou de importantes debates nacionais sobre legislagéo penal, execugéao
penal, Direito Publico e aperfeicoamento institucional, tendo integrado
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